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1. Johdanto

Tassa raportissa kasitelladn tulokset Suomen Asianajajaliiton (jaljempana ”Asianajajaliitto”) karaja- ja
hovioikeuksien tuomareidelle, esittelijoille ja muulle henkildkunnalle asianajajien toiminnasta teh-
dysta kyselyista. Asianajajaliiton ja tuomioistuinten edustajista koostuvan tyéryhman laatimat kyselyt
toteutettiin tammikuussa 2022 jatkona Helsingin Asianajajayhdistyksen vuonna 2013 toteuttamalle
laatuhankkeelle. Kuten vuoden 2013 laatuhanke ” Asianajajien prosessitaidot tuomioistuinten nako-
kulmasta”, toteutettiin myds vuoden 2022 kyselyt tuomioistuimissa tydskenteleville suunnatulla
Webropol-kyselylla.

Kyselyt laadittiin pitkalti vuoden 2013 laatuhankkeen pohjalta, joskin kysymysten asettelua paivitet-
tiin hieman. Lisaksi kyselyt suunnattiin nyt kaikille karaja- ja hovioikeuksille.

Kyselyjen tarkoitus oli saada ajankohtaista tietoa ennen kaikkea asianajajien kouluttamisen tarpeisiin
ja prosessikaytantodjen kehittamiseen asianajajien kaytoksestd, juridisesta osaamisesta, mahdollisista
eroavaisuuksista eri asiaryhmien kesken seka siitd, miten tuomioistuimet nakevat asianajajaroolin
osana oikeudenhoitoa. Tavoitteena oli kayttaa kyselyilla kerattavaa tietoa asianajajien prosessaamista
koskevan koulutuksen suunnittelussa ja kohdistuksessa, seka julkaista kyselyn tulokset niin, etta asi-
anajajat laajemminkin voivat havaita tuloksista oman prosessaamistapansa vahvuudet ja kehittami-
sen kohteet. Lopullisena tavoitteena oli siis asianajajien prosessikaytantojen kehittaminen.

Hankkeen toteuttamiseksi perustettiin tydryhma, jonka puheenjohtajana toimi Hannu Kalkas ja jase-
nina Tuomas Dahlstrém, Kirsi Hagglund, Nina Immonen, Niko Jakobsson, Mervi Kutvonen, Minna Lei-
kas, Antti-Jussi Railo ja Jussi Sippola, Heidi Enne. Asianajajaliiton edustajien lisdksi tyéryhmassa oli
edustus oikeuslaitoksesta sen varmistamiseksi, ettd kysymysten asettelussa kyetdan huomioimaan
myo6s muut kuin asianajajakunnan sisdinen nakékulma.

2. Lyhyesti kyselyn tuloksista

Kyselyyn vastasi yhteensa 250 tuomaria ja esittelijad. Vastaavasti tuomioistuinten henkilokunnasta
183 vastasi. Yhteensa kyselyihin saatiin siis 433 asianajajien toimintaa koskevaa vastausta. Vastaaja-
maaran perusteella voidaan sanoa, ettd se antaa arvokasta tietoa siitd, miten asianajajien toiminta
tuomioistuimissa ndhdaan.



2.1.

Taulukko 1. Yhteenveto vastaajista hovioikeuspiireittain

Kyselyyn vastanneet

Vastanneet, Henkilomaara

Hovioikeuspiiri kpl /HO-piiri*) Vastanneita, %

Tuomarit ja

esittelijat Turun 49 164 30
Vaasan 30 108 28
[td-Suomen 49 132 37
Helsingin 90 307 29
Rovaniemen 35 92 38

Muu henkilosté Turun 31 238 13
Vaasan 26 163 16
[ta-Suomen 45 211 21
Helsingin 60 429 14
Rovaniemen 19 143 13

Tassa loppuraportissa on analysoitu vastausten keskiarvoa. Yleisarvosanat asianajajien toiminnasta
ovat positiivisia. Tuomarit, esittelijat sekd muu tuomioistuinten henkilékunta ovat siis paasaantoisesti
tyytyvaisia asianajajien toimintaan ja tyoskentelyyn asianajajien kanssa. Avovastauksissa tuotiin myos
esille, ettd osa vastaajista koki hankalaksi arvioida heterogeenisen ammattikunnan toimintaa yhdella
arvosanalla, silld eri osa-alueissa on jonkin verran yksilokohtaista hajontaa.

Myos eraita kehittamiskohteita nousi esille kyselyn tuloksista, mika nakyy eri osa-alueissa annetuissa
arvosanoissa. Avovastauksissa vastaajat taas antoivat hyvinkin yksityiskohtaista, tyoskentelytapoja
koskevaa palautetta ja kehittamisehdotuksia, jotka antavat arvokasta tietoa asianajajien taidoista ja
koulutustarpeista.

Tietoa vastaajista

Keskimaarin vastaajia voidaan pitda kokeneina, silld tuomareista ja esittelijoistd yli 40 prosenttia
omasi ammattikokemusta vahintdan 20 vuotta. 11-20 vuoden tyokokemus oli 25 prosentilla vastaa-
jista. Tuomioistuinten muun henkildkunnan osalta yli 20 vuoden kokemus oli 34 prosentilla, 11-20
vuoden kokemus 18 prosentilla ja 3-10 vuoden kokemus 25 prosentilla.

Kuvio 1. Ammattikokemus, tuomarit/esittelijat Kuvio 2. Ammattikokemus, muu henkilokunta
Ammattikokemus, tuomarit (2022) Ammattikokemus, muu henkilokunta
(2022)

alle 3 vuotta = 3-10vuotta alle 3 vuotta = 3-10vuotta

= 11-20 vuotta = yli 20 vuotta ® 11-20vuotta » yli 20 vuotta



Alueellisesti suuri osa kyselyyn vastaajista (tuomareista ja esittelijoistd 15 %, muusta henkilokunnasta 16
%) tulee Helsingin kardjdoikeudesta, jossa on myos eniten henkilotyévuosia. Seuraavaksi eniten vastaajia
(9 % seka tuomareista ja esittelijoista ettd muusta henkilostosta) oli Itd-Uudenmaan kardjaoikeudesta.
Kaiken kaikkiaan vastaajia oli lahes kaikista karajaoikeuksista.

Kuvio 3. Vastaajien maara ja maantieteellinen kattavuus
3. Tyoskentelen

Vastaajien maara: 434
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@ --Kirajaoikeudet: @ Ahvenanmaan kirsjsoikeus @ Eteld-Karjalan kirijioikeus ® Eteli-Pohjanmaan kérijaoikeus
@ Eteli-Savon kiiréjioikeus @ Helsingin kirijioikeus @ iti-Uudenmaan kéréjéoikeus @ Kainuun kérijéoikeus

@ Kanta-Himeen kirdjioikeus @ Keski-Suomen kiréjéoikeus @ Kymenlaakson kérdjdoikeus @ Lapin kirdjaoikeus

@ Linsi-Uudenmaan kérsjdoikeus @ Oulun kéréjdoikeus @ Pirkanmaan kéréjaoikeus @ Pohjanmaan kérjdoikeus

@ Pohjois-Karjalan kirsjioikeus @ Pohjois-Savon kiirdjéoikeus @ Fiijit-Hameen kirdjéoikeus @ Satakunnan kirdjaoikeus

@ Varsinais-Suomen kirsjioikeus @ —Hovioikeudet: @ Helsingin hovioikeus @ Iti-Suomen hovioikeus

@ Rovaniemen hovioikeus @ Turun hovioikeus @ vaasan hovioikeus

2.2. Kysymysten asettelu

Kyselyt toteutettiin hyvana pidettyyn tuomioistuinmenettelyyn liittyvina vaittamina, joiden toteutu-
mista pyydettiin arvioimaan asteikolla yhdesta kuuteen (1=Taysin eri mieltd, 2=Jokseenkin eri mielta,
3=Hieman eri mieltd, 4=Hieman samaa mieltd, 5=Jokseenkin samaa mieltd, 6=Tdysin samaa mielta.)
Kaytannossa siis keskiarvo yli 3,5 tarkoittaa positiivista vastausta ja keskiarvo alle 3,5 negatiivista.
Lisaksi vastaajien nakemyksia pyrittiin selvittdamaan vapaalla palautteella.

Henkilostolle suunnattu kysely keskittyi asianajajien toiminnan arviointiin. Tuomareille ja esittelijoille
tarkoitetussa kyselyssa oli kysymyksia asianajajien kdytoksesta yleisemmin, riita- ja rikosprosesseista,
tuomioistuinsovittelusta seka hovioikeusasioista ja ndiden prosessien eri vaiheista. Lisdksi yleisempia
kaytosta ja taitoja koskevien kysymysten osalta vastaajia pyydettiin tasmentamaan, koskevatko vas-
taukset joko riita- tai rikosasioita, molempia edella mainittuja tai hovioikeusasioita. Kyselyt toimitet-
tiin kohderyhmalle sahkopostitse, minka lisdksi kyselya mainostettiin oikeushallinnon intranet-sivus-
tolla.

3. Yleiset arviot asianajajien toiminnasta

3.1. Asianajajien kéiytos
Keskimaarin asianajajien kaytosta ja toimintaan pidettiin hyvana ja ammattimaisena. Tuomarien ja
esittelijoiden antamien arvosanojen keskiarvo oli 4,6. Koko kyselyn korkeimmat arvosanat asianajajat
saivat lojaalisuudesta paamiestaan kohtaan. Vastausten perusteella asianajajien tulee kuitenkin kiin-
nittda huomiota, etteivat he prosessaa vain paamiesta miellyttadkseen ja ettei median edustajien



lasndolo vaikuttaisi suoriutumiseen. Vapaissa vastauksissa tuli lisdksi ilmi, ettd asianajat saattavat jos-
kus samaistua paamieheensa tai taman asiaan liikaa.

Kuvio 4. Asianajajien kdytos, tuomarit ja esittelijat
Eeskiarvo

5.1. Asianajajat kohtelevat vastapuolta,
I.l-aStapuulen al.;UStajaa ja IJGStapLIDIEH 4?

todistajia asiallisesti.

5 2. Asianajajat eivat prosessaa vain e
i - . oy n=250 3.8
paamiestadn miellyttadkseen.

5.3. Median edustajien l&sndolo

oikeudenkaynnissa ei vaikuta asianajajien 43
esiintymiseen.
5.4 Asianajajat kayttaytyvat
tuomicistuimen henkildstda kohtaan A0
asiallisesti.
5.5 Asianajajat ovat tuomioistuimen
tavoitettavissa ja vastaavat 4.6
yhteydenaottomyntdibin.
5.6. Asianajajat ovat paamiehelleen 53
Iojaaleja. !
5.7. Asianajajat eivat suhtaudu hotamiinsa 44

juttuinin liian henkilékohtaisesti.
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— Keskiarvo 4,6

3.2. Asianajajien taidot

Kaikkien vastauksien keskiarvo asianajajien taitoja koskevissa kysymyksissa oli 4,2. Korkeimmat arvo-
sanat asianajajat saivat vuorovaikutustaidoista, kielellisid oikeuksia koskevasta ymmarryksesta ja
etayhteyksien hyodyntamisesta tarvittaessa.

Kehityskohteena voidaan tulosten perusteella pitaa sitd, missd maarin asianajajat osaavat toimittaa
kirjallisen aineiston sahkdisesti ja nimeta asiakirjat tuomioistuinviraston ohjeiden mukaisesti. Lisaksi
joustavuus istuntopaivaa sovittaessa seka aktiivisuus sovinnon aikaansaamiseksi. Avovastauksissa
esitettiin jonkin verran toiveita sille, etta asianajajat keskittyisivat yha vahvemmin olennaisiin asioi-
hin, tarpeelliseen todisteluun ja asioiden tiivistamiseen.



Kuvio 5. Asianajajien taidot

Keskiarvo

7.1. Asianajajilla on hyvat 47
vuorovaikutustaidot !

7.2. Asianajajilla on ymmarrys kielellisista 46
oikeuksista oikeudenkaynnissa :

7.3. Asianajajat osaavat toimittaa kirjallis n=234 36

7.4. Asianajajat l1ahettavat lausumat
B ol n =250 41

tiedoksi mygs vastapuolelle

7.5. Asianajajat osaavat ottaa huomioon
etayhteyksien kayttdmahdollisuudet ja n=248 46
osaavat hyodyntaa niita tarvittaessa

7.6. Asianajajat ovat riittavan joustavia

istuntopaivaa sovittaessa B=241 39

7.7. Asianajajat ovat aktiivisia sovintojen

aikaansaamiseksi n =251 3.9

7.8. Asianajajat eivat ole asian sopimisen

- B P n =248 43
esteena

7.9. Asianajajat prosessaavat

asianajotaidollisesti oikeassa suhteessa n=249 38

juttuun nahden
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-
w
~
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2

— Keskiarvo 4,2

(7.3.: Asianajajat osaavat toimittaa kirjallisen aineiston sahkoisesti oikeassa muodossa ja nimeta asiakirjat Tuomioistuinvi-
raston ohjeistuksen mukaisesti)

3.3. Kansliahenkilostén vastaukset

Edellda mainitut tulokset saivat tukea myds tuomioistuinten henkilostélle suunnatuissa, asianajajien
toimintaa koskevissa kysymyksissa, joissa vastausten keskiarvo oli 4,0. Parhaat arvosanat asianajajat
saivat tuomioistuinten henkildstolta liittyen henkilokunnan asialliseen kohteluun seka tavoitettavissa
olemiseen ja yhteydenottoihin vastaamiseen. Kehittdmiskohteina voidaan tarkastella sitd, ovatko asi-
anajajat hyvissa ajoin etukdteen yhteydessa tuomioistuimen kansliahenkilékuntaan teknisissa, istun-
toon liittyvissa kysymyksissa. Lisaksi padkasittelyyn kutsuttavien todistajien ja todistajien yhteystie-
tojen ilmoittamista tuomioistuimeen, sdhkdisen aineiston toimittamista oikeassa muodossa ja asia-
kirjojen nimeamiskaytantoja seka lausumien lahettamista myods vastapuolelle tulisi kyselyn tulosten
perusteella pitda seikkoina, joihin on jatkossa kiinnitettdva enemman huomiota.



Kuvio 6. Asianajajien toiminta, kansliahenkil6kunnan vastaukset

Keskiarvo
5.1. Asianajajat kohtelevat tuomioistuimen 50
henkildkuntaan kuuluvia asiallisesti. '
5.2 Asianajajat ovat joustavia _apa
padkasittelypaivaa sovittaessa. n=163 2
5.3 Asianajajat ovat tavoitettavissa ja 45

vastaavat yhteydenottopyyntéihin.

5.4 Asianajajat ovat tarvittaessa rittava... n=171 35

5.5, Asianajajat imoittavat hyvissa ajain ... 35
n=175

5.6. Asianajajat osaavat kayttad
oikeusavun sahkdisti asiointijarjestelmas
Romeota.

43

5.7. Asianajajat osaavat toimittaa kiralis. . n=168 34

5.8. Asianajajat |ahettavat lausumat

tiedoksi myds vastapuolelle. n=169 34

5.9 Asianajajat eivat teetd tuomioistuim... =176 43

=
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— Keskiarvo 4,0

(5.4. Asianajajat ovat tarvittaessa riittavan ajoissa etukateen yhteydessa kansliahenkilokuntaan istuntoon liittyvistd kay-
tannon kysymyksista (esim. teknisten laitteiden kaytosta, pelkaavista todistajista, puhelinkuuntelusta, uudesta todiste-
lusta tai mahdollisesta tulkkaustarpeesta). 5.5. Asianajajat ilmoittavat hyvissa ajoin tuomioistuimelle ne todistajat, jotka
tuomioistuimen on kutsuttava paakasittelyyn ja ilmoittavat myos todistajien yhteystiedot riittavan tarkasti. 5.7. Asianaja-
jat osaavat toimittaa kirjallisen aineiston sdahkdisesti oikeassa muodossa ja nimetd asiakirjat Tuomioistuinviraston ohjeis-
tuksen mukaisesti. 5.9. Asianajajat eivat teetad tuomioistuimen henkilékunnalla itselleen kuuluvia toimenpiteita, kuten
esimerkiksi asiakirjojen kopiointia.)

3.4. Tuomioistuinsovittelu

Tuomioistuinsovittelua koskevaan kysymykseen vastasi 129 tuomaria tai esittelijda. Tulosten perus-
teella asianajajien voidaan katsoa tiedostavan hyvin oman roolinsa tuomioistuinsovittelussa. Vastaa-
jat antoivat hyvia arvosanoja myds asianajajien joustavuudelle ja aikatauluttamisessa tehokkuuden
pyrkimyksille. Mahdollisuudesta tehda suoria tuomioistuinsovitteluhakemuksia tulisi asianajajia
muistuttaa. Vapaan palautteen mukaan: "Parhaimmillaan avustajat ovat sovittelijoita itsekin."



Kuvio 7. Tuomioistuinsovittelu

Keskiarvo
9.1. Asianajajat tiedostavat oman roolinsa 46
tuomioistuinsovittelussa ’
9.2. Asianajajat tekevat tarvittaessa suoria 36
tuomioistuinsovitteluhakemuksia y
9.3. Asianajajat ovat joustavia ja pyrkivat
tehokkuuteen tuomioistuinsovittelun 44

aikatauluttamisessa

- Keskiarvo 4,2

4. Asianajajien toiminta siviiliprosessissa

4.1. Kirjallinen valmistelu riita-asiassa

Riita-asioiden kirjallista valmistelua koskevista vastauksista (yht. 147 tuomaria ja esittelijaa) ilmenee,
ettd enimmakseen asianajajat hallitsevat riita-asioiden kirjallisen valmistelun. Parhaan arvosanan
(3,8) asianajajat saivat vaitteesta " Asianajajien laatimista haastehakemuksista ilmenevat selvasti kan-
tajan vaatimukset perusteineen ja ne ovat loogisessa yhteydessa toisiinsa”. On huomionarvoista, etta
sekd haastehakemusten ettd vastausten osalta olennaisten seikkojen erottaminen epéolennaisista
saa vaihtelevia arvioita vastaajilta. My0Os avovastauksissa kiinnitettiin huomiota siihen, etta haaste-
hakemuksia ja vastauksia pidetdaan varsin laajoina, ja tiivistaminen voisi olla paikallaan.

Kuvio 8. Kirjallinen valmistelu riita-asiassa

Keskiarvo

11.1. Asianajajien laatimista haastehake... 38

11.2. Asianajajat osaavat haastehakemu 35

11.3. Asianajajat osaavat haastehakemu 36

11.4. Asianajajien laatimista vastauksist n=146 38
11.5. Asianajajat osaavat vastauksissaan
tosiseikat epaoleellisista tosiseikoista
11.6. Asianajajat vastaavat karajaoikeuden

lausumapyynndissa kysyttyihin seikkoihin _
sanottua
0 1 2 3 e 5 6

— Keskiarvo 3,6

(11.1. Asianajajien laatimista haastehakemuksista ilmenevat selvasti kantajan vaatimukset perusteineen ja ne ovat loogi-
sessa yhteydessa toisiinsa. 11.2. Asianajajat osaavat haastehakemuksissaan erottaa kanteen kannalta olennaiset tosiseikat
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epdoleellisista tosiseikoista. 11.3. Asianajajat osaavat haastehakemuksissaan yksil6ida oikeudelliset perusteet vaatimuksil-
leen ja niiden perusteena oleva tosiseikasto on looginen niihin ndhden. 11.4. Asianajajien laatimista vastauksista ilmenee,
milla tavoin tosiseikasto vastaajan mielesta eroaa kantajan kertomasta tosiseikastosta.)

4.2. Todistelu riita-asiassa

Riita-asian todistelua koskeviin vaitteisiin vastasi 147 tuomaria tai esittelijda. Parhaat arvosanat asi-
anajajat saivat paakasittelyyn kutsuttavien todistajien ilmoittamisesta hyvissa ajoin seka todisteiden
esittamisesta sahkoisessd muodossa tai etdyhteyksin. Sen sijaan parantamisen varaa olisi erityisesti
todistusteemojen ja todisteiden yksil6imisessa vain riidanalaisten seikkojen joukosta. Ndiden osalta
keskiarvo jaa negatiivisen puolelle. Lisdksi vapaassa palautteessa kdy ilmi, etta sellaiset ei-toivottavat
todistusteemat kuin: "Kaikki riitaiset seikat" tai "Tapahtumain kulku", ovat vieldkin yleisia.

Kuvio 9. Todistelu riita-asiassa

3.1. Asianajajat yksiloivat selkeasti

1
todisteet vain rildanalaisista seikoista n=147 34

13.2. Asianajajat yksiloivat selkeasti

todistusteemat vain riidanalaisista n=146 3.2
seikoista

13.3. Asianajajat ilmoittavat selvasti ja rii n =147 39

13.4. Asiangjajat imoittavat hyvissa ajoi n=145 41

13.5. Asianajajat osaavat esittaa
todisteensa sahkoisessa muodossa jaftai n=140 41
etayhteyksin

b
N
w
'
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(o)

- Keskiarvo 3,7

(13.3. Asianajajat ilmoittavat selvasti ja riittavan yksilidysti todisteet ja todistusteemat viimeistdan valmisteluistunnossa
tai muutoin sovitussa maardajassa. 13.4. Asianajajat ilmoittavat hyvissa ajoin karajaoikeudelle ne todistajat, jotka karajaoi-
keuden on kutsuttava paakasittelyyn ja ilmoittavat myds todistajien yhteystiedot riittavan tarkasti.)

4.3. Valmisteluistunto riita-asiassa

Riita-asian valmisteluistuntoa koskeviin kysymyksiin vastasi 147 tuomaria ja esittelijaa. Keskiarvo val-
misteluistunnon osalta oli 4,2, ja parhaiten vastaajat arvioivat asianajajien suoriutuvan siita, miten
pdamies otetaan mukaan valmisteluistuntoon tilanteissa, joissa silla on asian edistymisen kannalta
merkitystd. Vapaan palautteen perusteella valmisteluistuntoon valmistautuminen ei aina kuitenkaan
ole riittavaa.



Kuvio 10. Valmisteluistunto riita-asiassa

15.1. Asiangjajat ottavat paamiehensa
mukaan valmisteluistuntoon, mikali se on
valmistelun edistymisen tai sovinnon
edistamisen kannalta tarpeellista

n=146

15.2. Asianajajat noudattavat
valmisteluistunnossa sovittuja
maaraaikoja, vaikka prekluusiouhkaa ei
ole asetettu

n=144 42

e
~

15.3. Asianajajat eivat esita uusia
vaatimuksia tai vaatimusten perusteita n=147 39
enaa kirjallisen valmistelun paatyttya

-h
N
w
N
(&)
(=]

- Keskiarvo 4,2

4.4. Jatkettu valmistelu ja pddkdsittely riita-asiassa

Riita-asioiden jatkettuun valmisteluun ja paakasittelyyn koskeviin kysymyksiin saatiin 164 vastausta, ja
vastausten keskiarvo oli 4,1. Korkeimmat arviot asianajajat saivat vaitteista ”Asianajajat osaavat kom-
mentoida yhteenvedossa havaitsemiaan puutteita” ja ”"Asianajajien paakasittelyssa tekemat suulliset
asiaesittelyt ovat tarkoituksenmukaisia”.

Sen sijaan vaitteistad “Asianajajat eivat tee johdattelevia kysymyksia paakuulustelussa” ja ”Asianajajat
eivat tarpeettomasti kuulustele samaa todistajaa samasta asiasta useampaan kertaan” voidaan ha-
vaita, ettd asianajajien kuulustelutekniikkaa tulee kehittaa. Vapaasta palautteesta ilmenee myos, etta
paakasittely voi vaarantua, jos viime hetkelld ennen istuntoa toimitetaan aineistoa tai esitetdan uusia
vaitteita.



Kuvio 11. Jatkettu valmistelu ja paakasittely riita-asiassa

Keskizrvo
17.1. Asianajajat eivat esitd uusia vaati... 42
17.2. Asianajajat osaavat kommentoida 46
yhteenvedossa havaitsemiaan puutteita. !
17 3. Asianajajat pitavat kinni
prosessisuunnitelmassa sovitusta 43
aikataulusta.
17 4. Asianajajien paakasittelyssa tekemat
suulliset asiaesittelyt ovat 45

tarkoituksenmukaisia.

17.5. Asianajajat eivat tarpeettomasti
kuulustele samaa todistajaa samasta n=145 3.6
asiasta useampaan kertaan.

17.6. Asianajajat kykenevat kuulustelussa n=144 41

mukautumaan muuttuvin tilanteisin. 1= '
17.7. Asianajajat osaavat erottaa
padkuulustelun ja vastakuulustelun n=146 3.9
toisistaan.

17.8. Asianajajat e
kysymyksia

it tee johdattelevia

sakuulustelussa. =it 35

17.9. Asianajajat eivat painosta
vastapuolen todistajaa.

dithl

n =145 41

17.10. Asianajajien esittamat
loppulausunnot ovat tarkoituksenmukaiset 43
jutun laatuun ja laajuuteen nahden.

17.11. Asianajajat esittavat riittdvan vksil... 44

=

1 2 3 4

wn
=

— Keskiarvo 4,1

(17.1. Asianajajat eivat esitd uusia vaatimuksia tai vaatimusten perusteita jatketussa valmisteluistunnossa, joka pidetdan
valittdmasti ennen pdakasittelya. 17.11. Asianajajat esittavat riittdvan yksildidyn oikeudenkdyntikuluvaatimuksen sekad ot-
tavat asianmukaisella tavalla kantaa vastapuolen oikeudenkayntikuluvaatimukseen.)

4.5. Vapaa palaute asianajajan toiminnasta siviiliprosessissa

Kaiken kaikkiaan avopalautteen perusteella voidaan todeta, ettd asianajajien toimintaan ollaan paa-
saantoisesti tyytyvaisia. Vastaajat arvioivat, etta asianajajat toimivat asiantuntevasti ja moitteetto-
masti, seka edistavat sovinnon syntymista.

Kuitenkin vastaajien mielesta tehdadn myas liikaa tois- ja kolmassijaisia vaatimuksia ja vaitteita "var-
muuden vuoksi". Palautteen mukaan: "Ammattitaito tulisi kdayttaa jutun analysoimiseen ja kiteytta-
miseen, ei laventamiseen."

5. Asianajajien toiminta rikosprosessissa

5.1. Valmistelu ja istunnon jérjestéminen rikosasiassa

Rikosasian valmistelua ja istunnon jarjestamista koskevaan kysymykseen saatiin yhteensa 137 vas-
tausta tuomareilta ja esittelijoiltd. Asianajajat saivat parhaat arvosanat vaittdmista ”Asianajajat

10



noudattavat tuomioistuimen antamia maaraaikoja” sekd ”Asianajajat pyrkivat mahdollisuuksiensa
mukaan edesauttamaan istuntojen toteutumista ja myds oman paamiehensa tavoittamista”. Alhai-
simmat arvosanat tulivat vaitteistd ”Asianajajat ilmoittavat tuomioistuimelle todistelusta riittdvan
ajoissa” seka ”Asianajajat varmistavat etukateen tuomioistuimen suostumuksen sijaisen kayttami-
selle seka vastaavat siita, etta sijainen on asianmukaisesti perehtynyt kasiteltdvaan asiaan”. Vapaasta
palautteesta ilmeni myos, ettd asiamiessijaisten kdytté on suhteellisen laajaa. Vastausten keskiarvo
tdman osion kysymysten osalta oli 4,1.

Kuvio 12. Valmistelu ja istunnon jarjestaminen rikosasiassa

Keskiarvo
20.1. Asianajajien antamat kirjalliset 44
vastaukset ovat tarkoituksenmukaisia ’
20.2. Asianajajat noudattavat 46
tuomioistuimen antamia maaraaikoja :
20.3. Asianajajat iimoittavat
tuomioistuimelle todistelusta rittavan n=137 3.7
ajoissa
20.4. Asianajajat ilmoittavat selvasti ja rii n=136 39
20.5. Asianajajat imoittavat hyvissa ajoi n=136 39
20.6. Asianajajat osaavat esittaa
todisteensa sahkoisessa muodossa jattai n=134 40
etayhteyksin

20.7. Asianajajat ilmoittavat

I

tulkkaustarpeesta rittavan ajoissa 42
20.8. Asianajgjat toimittavat 4
korvausvaatimukset hyvissa ajoin y
20.9. Asianajajat pyrkivat mahdollisuuksi 46
20.10. Asianajajat varmistavat etukateen n=137 37
20.11. Asianajajat kommentoivat
prosessisuunnitelmia oikea-aikaisesti ja 42
riittavasti
0 1 2 3 4 5 6
— Keskiarvo 4,1

(20.4. Asianajajat ilmoittavat selvasti ja riittavan yksiloidysti todisteet ja todistusteemat viimeistdaan valmisteluistunnossa
tai muutoin sovitussa maaraajassa. 20.5. Asianajajat ilmoittavat hyvissa ajoin kdrdjdoikeudelle ne todistajat, jotka kardjaoi-
keuden on kutsuttava paakasittelyyn ja ilmoittavat myos todistajien yhteystiedot riittavan tarkasti. 20.9. Asianajajat pyrki-
vat mahdollisuuksiensa mukaan edesauttamaan istuntojen toteutumista ja myds oman paamiehensa tavoittamista. 20.10.
Asianajajat varmistavat etukdteen tuomioistuimen suostumuksen sijaisen kdyttamiselle seka vastaavat siitd, etta sijainen
on asianmukaisesti)

5.2. Pddkdisittely rikosasiassa

Rikosasian paakasittelya koskeviin kysymyksiin vastasi 138 tuomaria ja esittelijaa. Vastausten keskiarvo
oli 4,2, ja korkeimmat arvosanat koskivat vaitteita ”Asianajajat keskittyvat istunnossa kasilla olevaan
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oikeudenkayntiin” ja ”Asianajajat esittavat yksildidyn oikeudenkayntikuluvaatimuksen seka ottavat kan-
taa vastapuolen oikeudenkayntikuluvaatimukseen”. Myds rikosprosesseissa asianajajien kuulustelutek-
niikan puutteet tulevat esille. Negatiivisen keskiarvon sai vdite "Asianajajat eivat tarpeettomasti kuulus-
tele todistajaa samasta asiasta useampaan kertaan." Myoskdan johdattelevat kysymykset paakuuluste-
luissa eivat ole tavattomia.

Kuvio 13. Paadkasittely riita-asiassa

Keskiarvo
22.1. Asianajajat tulevat istuntoon hyvin 45
asiaan perehtyneina ’
22.2. Asianajajat keskittyvat istunnossa
47
kasilla olevaan oikeudenkayntiin
22.3. Syytteisiin vastatessaan asianajaja 45
22 4. Asianajajat eivat nimea tarp nta
22 4. Asianajajat eivat nimea tarpeetont n=138 39
todistelua
22.5. Asianajajat osaavat erottaa
paakuulustelun ja vastakuulustelun n=138 41

toisistaan

22.6. Asianajajat eivat tarpeettomasti
kuulustele todistajaa samasta asiasta n=138 34
useampaan kertaan

22.7. Asianajajat eivat tee johdattelevia

kysymyksia paakuulustelussa n=138 36

22 8. Asianajajat eivat painosta

vastapuolen todistajaa n=137 41

22 9. Asianajajat kykenevat kuulustelussa

mukautumaan muuttuviin tilanteisiin n=138 42

22.10. Asianajajien esittamat

loppulausunnot ovat riittavan ytimekkaita n=138 4.1

22.11. Asianajajat esittavat yksildidyn oik n=138 46

o
-
N
w
N
o
(=]

- Keskiarvo 4,2

(22.3. Syytteisiin vastatessaan asianajajat ottavat selkedsti kantaa teonkuvauksessa esitettyihin seikkoihin ja jutun oikeus-
kysymyksiin. 22.11. Asianajajat esittavat yksildidyn oikeudenkayntikuluvaatimuksen seka ottavat kantaa vastapuolen oikeu-
denkayntikuluvaatimukseen.)
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5.3. Avopalaute rikosprosessista

Avovastausten perusteella asianajajien toimintaa rikosasioissa pidetdaan enimmakseen hyvana, am-

mattimaisena ja miellyttavana. Kiitosta asianajajat saivat esimerkiksi ronsyilemattomyydesta ja foku-
soidusta toiminnasta.

Vastauksissa arvioitiin jonkin verran asianajajien ajankaytollisia haasteita, seka kiinnitettiin huomiota
laskujen ja tuloselvitysten toimittamiseen Romeo-jarjestelmaan ajoissa.

6. Hovioikeusasiat ja tuomioistuinsovittelu

6.1. Valitus ja vastaus hovioikeusasioissa

Valitus ja vastaus hovioikeusasioissa -kohtaan saatiin yhteensa 71 vastausta, ja keskiarvo oli 3,9. Par-
haat arvosanat sai vaite ”Asianajajat tunnistavat, mitka jutut ovat jatkokasittelylupajuttuja ja mitka
eivat”, kun taas vaitteesta ”Asianajajat eivat rikosasioissa tee "turhia" valituksia”, annettu arvosana
oli selvasti negatiivisen puolella. Turhina pidettyjen valitusten osalta on kuitenkin avovastauksissa
pohdittu erityisesti rikosasioissa sitd, milla kynnyksella valituksia tulisi pitda turhana ja huomioitu,
ettd padmiehen tahto vaikuttaa valituksen tekemiseen.

Kuvio 14. Valitus ja vastaus hovioikeusasiassa

Keskiarvo
25.1. Asianajajat eivat riita-asioissa tee .
turhia” valttuksia n=71 37
25.2. Asianajajat eivat rikosasioissa tee ¥
turhia” valituksia n=71 29

25.3. Valituksissa ja vastauksissa osataan
yksiloida vaatimukset ja perustella ne n=71 36
oikealla tavalla

25.4. Valituksista kay ilmi, milta osin

karajaoikeuden ratkaisuista valitetaan 44
25.5. Asianajajat tunnistavat, mitka jutut 47
ovat jatkokasittelylupajuttuja ja mitka eivat ¥
25.6. Jatkokasittelylupajuttujen
valituksissa osataan vedota lain 42
mukaiseen luvan myontamisperusteeseen
25.7. Asianajgjien esittamat
paakasittelypyynndt ovat vaatimuksiin 40

nahden perusteltuja

- Keskiarvo 3,9

6.2. Tuomioistuinsovittelu ja sovinto hovioikeusvaiheessa

Tuomioistuinsovittelua koskeviin kysymyksiin saatiin vastauksia 67 kappaletta, ja aihetta koskevien
kysymysten keskiarvo oli 4,2. Vastaajat arvioivat asianajajien tiedostavan hyvin oman roolinsa
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tuomioistuinsovittelussa, kun taas kehittamiskohteena voidaan pitda vaittdmaa ”Asianajajat ovat sel-
vittdneet sovinnon mahdollisuuden paamieheltdan ja vastapuolelta vield hovioikeusvaiheessa”.

Kuvio 15. Tuomioistuinsovittelu ja sovinto hovioikeusvaiheessa

27 1. Asianajajat ovat viela hovioikeusva

E
w

27 2. Asianajaja tiedostaa oman roolinsa

tuomioistuinsovittelussa n=57 45

27.3. Asianajajat ovat selvittaneet

sovinnon mahdollisuuden paimieheltaan “ 36
ja vastapuolelta viela d

hovioikeusvaiheessa

27.4. Asianajajat ovat valmiita
harkitsemaan asian sopimista viela n=67 43
paakasittelyn alkaessa

-
-
N
w
N
(8]
D

— Keskiarvo 4,2

(27.1. Asianajajat ovat vield hovioikeusvaiheessa valmiita selvittdmaan paamiehensa halukkuutta tuomioistuinsovitteluun.)

6.3. Todistelun nimeédminen ja esittdminen hovioikeudessa

Todistelun nimedmisesta ja esittdmisestd hovioikeudessa saatiin yhteensa 71 vastausta. Tama osio
sai koko kyselyn heikoimman keskiarvon 3,3, joka siis ainoana jdi negatiivisen puolelle. Vapaasta pa-
lautteesta kay ilmi, ettd valituksissa ja vastauksissa kdytetty ilmaisu: "Sama todistelu kuin karajaoi-
keudessa" on vieldkin yleinen. Avopalautteen mukaan "Sita ei pohdita tarpeeksi, miltd osin juttu on
vield muutoksenhaku vaiheessa riitainen".

Kuvio 16. Todistelun nimedaminen ja esittdminen hovioikeudessa

Keskiarvo
29.1. Asianajajat selvittavat itselleen, mika
on asiassa hovioikeudessa riidatonta ja n=71 34
mika riitaista

29.2. Asianajajat nimeavat hovioikeudessa

vain tarpeellista todistelua eivatka n=71 28
“varmuuden vuoksi

29.3. Nimettava todistelu on riittavasti yk n=71 31

29.4. Asianajajat osaavat esittaa

etayhteyksin

o

1 2 3 B 5 6

-— Keskiarvo 3,3

(29.3. Nimettava todistelu on riittavasti yksiloity valituksessa ja vastauksessa niin, etta siitd kdy ilmi, mitd todisteella halu-
taan nayttaa toteen.)
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6.4. Pddkdsittely hovioikeusasiassa

Hovioikeusasioiden paakasittelya koskeviin kysymyksiin vastasi yhteensa 70 tuomaria ja esittelijaa.
Keskiarvo tatd osa-aluetta koskevissa vastauksissa oli 4,2. Kiitosta asianajajat saivat eniten valmiu-
desta lyhyeen asiaesittelyyn paakasittelyn alussa. Parantamisen varaa olisi vastaajien mukaan kuu-
lustelutekniikassa, jotta todistajilta ei kysyttdisi samaa asiaa useampaan kertaan. Myos johdattele-
vien kysymysten valttdminen paakuulustelussa on asia, johon tulee jatkossa kiinnittdd huomiota.
Avovastauksissa tuotiin esille myds nakemysta siitd, etta loppulausunnoissa keskitytaan liiaksi nayt-
tokysymyksiin.

Kuvio 17. Padkasittely hovioikeusasiassa

Keskiarvo
31.1. Asianajajat osaavat kommentoida
) . 45
yhteenvedossa havaitsemiaan puutteita.
31.2. Asianajajat varmistavat rikosasiois... 43
31.3. Asianajajat ovat tarvittaessa etukat 46
31.4. Asianajajat ovat paakasittelyn alussa 592

valmiita Iyhyeen asiaesittelyyn.

31.5. Asianajajat eivat tarpeettomasti
kuulustele todistajaa samasta asiasta
useampaan kertaan.

33

31.6. Asianajajat osaavat erottaa
paakuulustelun ja vastakuulustelun
toisistaan

41

31.7. Asianajajat eivat tee johdattelevia

kysymyksia paakuulustelussa 3.7

31.8. Asianajajat eivat painosta

vastapuolen todistajaa 4.2

31.9. Asianajajat osaavat ottaa kantaa

jutun oikeuskysymyksiin 42

n=70
n=70
n=70

n=70

n=70
31.10. Asianajajien esittamat

37

loppulausunnot ovat riittavan ytimekkaita

31.11. Asianajajat esittavat yksiloidyn oik n=70 49

o

1 2

(]
e
w
(=]

— Keskiarvo 4,2

(31.2. Asianajajat varmistavat rikosasioissa etukdteen tuomioistuimen suostumuksen sijaisen kdyttamiselle sekd vastaavat
siitd, etta sijainen on asianmukaisesti perehtynyt kdsiteltdvaan asiaan. 31.3. Asianajajat ovat tarvittaessa etukateen yhtey-
dessa esittelijdan paakasittelyn kdytannon kysymyksista (esim. teknisten laitteiden kaytosta, pelkaavista todistajista tai pu-
helinkuuntelusta. 31.11. Asianajajat esittavat yksiloidyn oikeudenkayntikuluvaatimuksen seka ottavat kantaa vastapuolen
oikeudenkayntikuluvaatimukseen.)
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7. Johtopaatokset

Kaiken kaikkiaan asianajajien toimintaan ollaan tyytyvaisia niin tuomareiden ja esittelijéiden kuin tuo-
mioistuinten muun henkiléstonkin keskuudessa. Suurimmassa osassa kyselya asianajajat saivat kes-
kiarvoksi 4 tai enemman. Heikoin keskiarvo (3,1) koski todistelun nimeamista ja esittdmista hovioikeu-
dessa. On kuitenkin syytd huomioida, etta vastausten maara oli kaiken kaikkiaan pienempi hovioikeus-
asioissa.

Yhteenvedon perusteella voidaan todeta, etta rikosasioista annettiin hieman paremmat yleisarvosanat
kuin riita-asioiden hoitamisesta. Erot kdytoksessa ja taidoissa riita- seka rikosasioiden valilla olivat va-
haisid, joskin niiden osalta taas riita-asioissa arvosanat ovat pdasaantoisesti hieman rikosasioista an-
nettuja parempia. Kyselyn tuloksissa ei mydskdan havaittu vastaajien sukupuolten osalta eroavaisuuk-
sia vastauksissa, ja sen vuoksi aihetta ei kasitelld tarkemmin tassa raportissa.

Kysely ei my6skadan ole suoraan verrattavissa vuoden 2013 tehtyyn kyselyyn, silla aiempi kysely koski
vain Helsingin hovioikeuspiirid. Joka tapauksessa jokaisesta osa-alueesta annettu asianajajien toimin-
taa koskeva arvosana oli korkeampi kuin vuonna 2013 seka pelkastaan Helsingin hovioikeuspiirin luku-
jen osalta ettd koko maan lukujen osalta. Huomattavaa on, ettd yhdessdakaan osa-alueessa ei ole ta-
pahtunut laskua.

Lisdksi on syytd nostaa esille Rovaniemen hovioikeuspiirissa tyoskentelevien vastaajien antamat huo-
mattavan korkeat arvosanat etenkin hovioikeusasioissa.

Taulukko 2. Yhteenveto, osa-alueiden keskiarvot

Yhteenveto, osa-alueiden keskiarvot

2022 2013
Asianajajien kaytos 4,6 4.4
Kirjallinen valmistelu riita-asiassa 3,6 3,4
Todistelu riita-asiassa 3,7 3,6
Valmisteluistunto riita-asiassa 4,3 4,0
Jatkettu valmistelu ja paakasittely
riita-asiassa 4,0 3,7
Valmistelu ja istunnon
jarjestaminen rikosasiassa 4,2 3,8
Paakasittely rikosasiassa 4,2 3,8
Valitus ja vastaus hovioikeudessa 3,9 3,5
Tuomioistuinsovittelut ja sovinnot
hovioikeusvaiheessa 4,0 3,9
Todistelun nimeaminen ja
esittdminen hovioikeudessa 3,1 2,7
Paakasittely hovioikeusasiassa 4,2 4,0
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Asianajajien pyrkimys edistda sovinnon syntymistd oli aihe, josta lapi eri osa-alueiden seka kiiteltiin
ettd toivottiin kehitettdavan. Sovinnon tavoittelussa nostettiin esille asiaryhmien valiset erityispiirteet
sekd asianosaisten toiveet.

Tyoryhma on nostanut seuraavat kyselyn perusteella esille nousseet yksityiskohdat asianajajien koulu-
tustarpeen kohteiksi.

1.

Asianajajien kirjallista ilmaisua luonnehdittiin laajaksi, ja eri osa-alueissa sita toivottiin tiivistetta-
van
Valmistelussa tulee kiinnittaa huomiota:

e Olennaisten asioiden erottamiseen epdolennaisesta

e Oikeustosiseikkojen ja riidan kohteen selvittamiseen

Todistelussa tulee kiinnittaa huomiota:

e Riitaisten jariidattomien seikkojen tunnistamiseen seka tarpeettoman todistelun valttamiseen
e Todistelun teemojen nimeamiseen ja kohdistamiseen riitakysymyksiin

e Henkil6todistelun vaiheistamiseen ja kuulustelutekniikkaan

Hovioikeusvaiheessa tulee kiinnittda huomiota:

e Valituksessa ja vastauksessa sen selvittdmiseen, mika asiassa on riidatonta ja mika viela rii-
danalaista

e Olennaisen ja tarpeellisen todistelun tunnistamiseen seka riittavaan yksildintiin valituksessa ja
vastauksessa

Asianajajien tulee lisdksi kiinnittda huomiota:

e Aktiivisuuteen sovinnon aikaansaamisessa seka tietoisuuden lisddmiseen siita, ettd sovinto on
siviilijutuissa mahdollinen jutun kaikissa vaiheissa

e Mahdollisten uusien vaatimusten ja perusteluiden esittdmiseen mahdollisimman varhain jo
kirjallisessa valmistelussa

e Romeo-jarjestelmaan tarvittavien tietojen paivittamiseen

e Sahkoisten asiakirjojen hallintaa seka nimedmista koskevien taitojen kehittamiseen

Lopuksi tydoryhma kiittaa kaikkia kyselyyn vastanneita seka Tuomioistuinvirastoa kyselyn mahdollistami-
sesta. Lisaksi tyéryhma kiinnittda huomiota sellaisiin avopalautteessa esiintyneisiin kommentteihin, joissa
toivottiin muutoksia kyselyn rakenteeseen ja kysymyksiin. Naita palautteita tullaan hyédyntamaan mah-
dollisessa jatkotyostdssa ja tulevien kyselyjen suunnittelussa.
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